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美
國
普
林
斯
頓
大
學
博
士

。

現
任
中
央
研
究
院
院
士
、
中
央
研
究
院
歷
史
語
言
研
究
所
特
聘
研
究
員
兼
所
長

。

曾
任
國
家
科
學
委
員
會
人
文
及
社
會
科
學
處
處
長
、
台
灣
大
學
歷
史
學
系
兼
任
教
授
、

清
華
大
學
歷
史
研
究
所
兼
任
教
授

。

專
業
領
域
為
思
想
文
化
史
、
學
術
史
、
史
學
史
。

代
表
著
作
有
《
古
史
辨
運
動
的
興
起

》
、

《中
國
近
代
思
想
與
學
術
的
系
譜

》
、

《
晚
明
清
初
思
想
十
論

》
、

《章
太
炎
的
思
想

》
。
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二
0
年
前
也
參
加
過

《中
國
時
報

》
在

山
莊
所
舉
辦
的
那
場
「
團
是
會
議
」
的
王
汎
森

說
，
他
的
感
覺
是
，
與
這
次
會
議
相
較
，
兩
場
會
議
有
明
顯
的
不
同
，
二

0
年
前
的
與
會
者
用
當
時
還

知識分子的省思與對話

很
新
的
角
度
在
看
台
灣
社
會
，
很
具
啟
發
性
;
王
汎
森
說
:
「
而
這
次
與
會
的
人
，
談
的
都
是
各
個
領

域
比
較
現
實
的
問
題
，
我
覺
得
這
樣
也
蠻
好
的
，
因
為
意
昧
著
大
家
很
想
要
找
到
答
案

。

」

王
汎
森
說
，
很
多
人
都
很
關
心
知
識
分
子
是
不
是
對
社
會
已
經
沒
有
影
響
力
、
知
識
分
子
是
不

是
不
見
了
等
等
的
問
題

。

王
汎
森
認
為
，
其
實
這
個
現
象
各
國
都
有
，
「
主
要
是
後
現
代
主
義
的
關

係
'
」
他
說
，
後
現
代
主
義
將
一
切
「
散
碎
化
」

，
認
為
沒
有
意
義
才
是
意
義
，
「
不
要
英
雄
模
式
，

也
不
認
為
誰
要
對

。
L 

王
汎
森
的
觀
察
是
，
某
種
程
度
而
言
，
台
灣
同
樣
受
到
了
這
股
思
潮
的
影
響
，
不
再
相
信
理
想
主

義
，
再
加
上
媒
體
內
容
走
向
八
卦
化
，
對
知
識

人
的
議
題
沒
有
興
趣
，
「
無
處
著
力
之
下
，

很
多
人
也
漸
漸
覺
得
，
那
就
算
了
，
懶
得
多
講

。

」

第
三
個
讓
知
識
分
子
「
分
量
」
變
輕
的
理
由
是
自
己
的
專
業
性
不
夠
，
不
能
讓
人
尊
敬
;
王
汎
森

說
，
這
種
人
多
了
，
難
免
也
會
稀
釋
知
識
分
子
的
價
值
，
讓
社
會
大
軍
覺
得
知
識
分
子
也
無
甚
可
觀

。

另
有
一
點
，
王
汎
森
說
，
整
個
社
會
對
政
治
過
度
狂
熱
、
過
於
聚
焦
，
政
治
宛
如
金
鐘
罩
，
一
把
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罩
下
，
其
他
什
麼
東
西
都
出
不
了
頭
，
「
有
意
義
的
事
，
特
別
是
文
化
活
動
，
很
難
引
人
注
意
。
」
但

他
並
不
認
為
這
是
社
會
不
安
之
下
必
然
的
結
果
;
王
汎
森
舉
一
九
四
八
年
胡
適
在
北
京
所
舉
辦
的
某
個

活
動
為
例
說
，
在
當
年
那
個
動
盪
的
時
空
下
，
胡
適
做
了
一
場

《水
經
注
》
各
種
版
本
的
展
覽
，
結
果

大
大
轟
動
，
「
我
很
難
想
像
如
果
在
現
在
的
台
灣
辦
這
樣
的
一
場
展
覽
，
會
有
多
少
人
關
心
?
」

失
去
對
文
化
的
關
懷
，
整
個
社
會
，
「
亂
跑
、
亂
撞
，
沒
有
了
座
標

。

」
對
此
，
王
汎
森
一
直
在

思
葉
著
，
到
底
該
怎
麼
辦
才
好
?
涉
及
文
化
的
事
務
，
似
乎
政
府
不
該
過
分
介
入
主
導
，
但
他
認
為
仍

然
有
些
事
情
是
政
府
可
以
做
的
，
以
法
國
為
例
，
法
國
的
文
化
部
有
筆
專
門
推
廣
通
識
教
育
的
基
金
，

一
讓
更
多
人
透
過
通
識
教
育
培
養
更
寬
廣
的
興
趣
與
文
化
理
解
能
力
，
多
少
可
以
幫
助
人
們
免
民
知
識
貧

乏
與
視
野
窄
化
的
限
制
，
以
及
因
此
而
產
生
的
關
懷
層
面
不
足
現
象
。

談
到
這
點
，
王
汎
森
說
，
台
灣
雖
然
推
廣
通
可

多
年
，
但
是
一
直
沒
有
一
套
有
系
統

教
育
叢
書
，
製
作
這
樣
的
出
版
品
，
就
是
一
種
文
化
教
育
傳
播
的
工
件
，
所
賣
不
用
很
多
，
但
卻
可
以

有
很
好
的
效
果
，
政
府
是
不
是
要
考
慮
在
這
裡
多
著
點
力
?
王
汎
森
提
醒

.. 

「
文
化
不
只
是
辦
活
動
、

辦
展
覽
而
己
，
有
很
多
扎
根
的
事
要
做

。

」
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王
汎
森

什
主進入
本
文
之
前

，

我
想
作
一
點
聲
明
我
是
歷
史
學
者

，

在
我
的
專
業
裡

，

全
球
真
正

化
並
未
成
為
關
注
的
問
題

，

所
以
我
對
全
球
化
理
論
了
解
很
少

，

以
下
純
粹
是
一
個
業
餘
的

觀
察
。哥

哥
。
門
門
開
一
一
位ω

一
九
三
九
年
在
《
、
文
明
的
進
程
》

中

這
樣
說
:
「

生
活
水
準
... 

總
是
部
份
地
被
自
己
的
社
會
在
全
球
網
絡
的
分
工
體
系
中
的
位
置
所

決
定
了
。
」
l

這
段
話
已
經
透
露
了

「
全
球
化
」
的
味
道
，

但
我
們
知
道
這
個
現
象
在
最
近
一

、
二

十
年
變
得
比

Z

E
E
ω

的
時
代
嚴
重
不
知
多
少
倍

，

事
情
不
是

「
部
份
地
」
被
決
定
，

而
是
越
來
越

(已向
)
倚
門
已
。
已
叮「
C
N∞
ω
ω
已
倚
門N
一〈
立
一
ω
自
立
。
口)

一
胃
口
σ
巾「
門
〈
自=
}
(『
←巾
r
m=
-
Z
C
『σ
巾
『門
開
一
一凶
的
戶
。2
已。
=
-

Z巾
宅

J
~
。
『
一〈
間
。
=
門
一
而
問
巾
咽

口
也
心
∞-

口
-
-
()
∞
'



「
大
部
份
」
地
被
決
定
。
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從
文
化
上
看
，

全
球
化
與
在
地
化

，

當
然
是
對
立
的
成
份
居
多

，

只
要
看
地
球
上
消
失
的
幾
千

種
語
言
即
可
知

，

而
且
全
球
化
的
特
徵
之
一
是
在
資
訊
與
經
濟
的
統
合
過
程
中

，

把
兩
者
之
外
的
大

大
小
小
事
物
也
捲
進
去
。
現
代
科
技
發
展
出
來
的
訊
息
傳
播
及
網
路
無
遠
弗
屆
的
影
響
力

，

使
得
時

間

、

空
間
的
距
離
似
乎
不
再
具
有
意
義

，

但
另
一
方
面

，

文
化
重
視
獨
特
性

、

差
異
性
(
但
不
是
基

本
教
義
式
的
在
地
性
)
，

所
以
就
文
化
層
面
而
言

，

時
悶
、

空
間
的
距
離
仍
具
有
莫
大
的
意
義
。

如
果
全
世
界
的
文
化
最
後
都
變
得
一
模
一
模
了

，

這
個
世
界
還
有
什
麼
意
思
呢
?
我
的
看
法

是
，

在
全
球
化
的
大
趨
勢
之
下

，

應
在

「
文
化
」
與
「
文
化
產
業

」
之
間
作
一
個
概
念
上
的
區
分

(
當
然
，

這
兩
者
在
實
際
生
活
中
是
分
不
開
的
)
。
思
考
經
濟
與
思
考

「
文
化
」
之
邏
輯
不
同
，

也

不
應
相
同

，

這
是
根
本
。
「
文
化
」
是
日
常
生
活
實
踐
的
一
部
份
，

像
是
空
氣
之
於
人
類

，

平
時
並

不
覺
得
它
的
重
要

，

可
是
一
旦
把
空
氣
抽
光
了

，

它
的
重
要
性
即
刻
突
顯
出
來
。
絕
大
多
數
的
文
化

內
涵
都
是
在
地
生
活
的
實
踐

，

而
生
活
及
傳
統
中
有
許
多
元
素
並
不
能
市
場
化
(
譬
如
在
公
車
上
讀

詩
，

不
一
定
有
市
場
價
值
)
。
準
此
，

我
們
如
果
再
回
過
來
思
考
這
個
問
題
時

，

一
方
面
要
正
視
全

球
化
與
台
灣
在
地
文
化
之
間
的
問
題

，

並
在
其
中
取
得
足
夠
的
優
勢

，

因
為
文
化
與
在
地
生
活
分
不

開
，

不
能
為
了
在
全
球
化
的
競
合
之
局
中
力
爭
一
個
位
置

，

而
犧
牲
太
多
;

另
一
方
面

，

我
們
也
應

正
視
「
文
化
產
業

」
方
面
的
問
題
，

畢
竟
這
與
經
濟
、

就
業
率
等
現
實
問
題
息
息
相
關
。

學者論文 王汎森
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訊
息
的
世
界
與
市
場
的
世
界
可
以
是
單
向
的

，

但
也
可
以
是
雙
向
的
。
在
地
的
東
西
也
可
能
藉

著
現
代
科
技
的
平
台
而
闖
入
世
界
舞
台
。
重
點
是
在
地
的
文
化
一
定
要
非
常
突
出

、

非
常
獨
特
、

非

常
優
質
，

市
場
的
意
義
強
到
一
個
程
度

，

才
可
能
有
這
方
面
的
契
機
。
另
一
方
面
是
我
們
擁
有
的
訊

息
傳
播
工
具
或
通
路
系
統
必
須
強
大
到
一
個
地
步

，

才
有
可
能
將
在
地
的
變
成
全
球
的

，

這
兩
者
一

樣
重
要
。
以
我
們
台
灣
這
樣
一
個
規
模
不
大
的
文
化
體
來
說

，

必
須
既
獨
特
而
又
吸
引
人

，

才
可
能

契
入
全
球
舞
台

，

而
且
還
要
經
過
一
個
包
裝
或
重
新
編
碼
的
過
程

，

使
得
內
容
與
意
義
是
在
地
的

，

可
是
用
來
表
達
的
語
言
是
國
際
的
。

第
二
個
方
面
就
是
我
們
所
能
掌
握
的
各
種
訊
息
及
通
路
必
須
夠
強

，

也
就
是
手
上
的
擴
音
喇
叭

聲
量
要
夠
強
。
本
世
紀
法
國
年
鑑
學
派
史
學
曾
經
引
領
世
界
史
學
的
風
潮
數

十
年
，

在
它
聲
名
最
盛

時
便
有
人
說

:

論
史
學
作
品
水
準
之
高

，

義
大
利
可
能
不
輸
給
法
國

，

可
是
世
界
文
化
擴
音
器
握
在

法
國
人
手
衷
(
包
括
法
國
史
家
著
作
英
譯
)
，

弄
得
幾
乎
沒
有
人
知
道
義
大
利
史
學
家
在
做
什
麼
。

在
地
文
化
與
全
球
文
化
市
場
之
間
的
競
合

，

也
靠
這
龐
大
的

、

內
容
多
樣
的
擴
音
器
與
通
路
。
二

O

O
二
年
，

紀
登
斯
(
〉
丘
吉
是

2
2
2
ω

)
在
台
北
演
講
時
好
像
曾
經
強
調
的
去
車
使
得
在
地
的
東
西

也
可
以
成
為
全
球
的
。
但
是

，

訊
息
及
通
路
世
界
的
操
作
複
雜
度
遠
遠
超
過
的
苦
車
不
知
多
少
倍
。

事
實
上
應
付
全
球
化
談
何
容
易
。
一
九
九

0
年
代
末
，

馬
來
西
亞
總
理
馬
哈
地
大
力
提
倡

「
亞

洲
價
值
」
來
和
全
球
化
對
抗
，

結
果
成
效
非
常
有
限
。
最
可
悲
的
其
實
是

，

所
謂

「
全
球
化
」
幾
乎

68 



等
於

「
美
國
化

」
'

歐
洲
國
家
也
被
美
國
弄
得
口
不
能
言

，

在
人
文
學
這
個
行
道

，

歐
洲
、

日
本
昔

日
原
有
的
榮
光
漸
漸
不
見
了
。

如
果
我
的
觀
察
沒
錯

，

對
於
台
灣
這
個
規
模
的
文
化
體
來
說
，

全
球
化
下
的
文
化
情
勢

，

常
常

像
是
流
行
性
感
冒
一
樣

，

感
冒
要
來
時
擋
不
住

，
要
去
時
留
不
住
。
處
在
這
種
情
境
下

，

在
地
文
化

的
主
體
性
要
夠
強

，

才
能
對
全
球
優
勢
文
化
的
影
響
有
所
篩
選
或
調
適
。

所
以
台
灣
的
當
務
之
急
是
建
立
一
個
極
具
包
容
胸
懷
的
文
化
主
體
性

，

才
能
在
全
球
化
的
局
面

中
自
處
。
但
目
前
談
台
灣
文
化
的
狀
況
卻
是
最
困
難
的
，
因
為
台
灣
文
化
面
臨
幾
個
問
題
:

一

、
文
化
領
域
嚴
重
政
治
化

69 

寫
這
篇
短
文
時

，

我
曾
請
助
理
在
網
路
世
界
尋
找
一
點
參
考
資
料

，

卻
廢
然
發
現
過
去
幾
年
沒

有
幾
篇
相
關
的
文
章
。
在
僅
有
的
幾
篇
中

，

對
於
過
去
、

現
在
或
多
或
少
有
些
看
法

，

對
於
台
灣
未

來
文
化
方
向
則
大
多
不
敢
置
一
詞
。
我
認
為

「
集
體
絨
默
」
的
主

要
原
因
是
過
去
十

年
政
治
力
量
對

文
化
產
生
嚴
重
的
壓
迫

，

文
化
問
題
與
統
獨
議
題
牽
扯
得
太
密

，

如
果
多
說
一
點
中
國
歷
史
文
化

，

就
會
被
冠
上
統
派
的
招
牌

，

如
果
強
調
得
少

，

則
會
被
戴
上
獨
派
的
帽
子

，

政
治
與
文
化
之
間
不
清

不
楚
，

是
目
前
台
灣
文
化
狀
況
的
第
一
個
大
問
題
。

學者論文 ﹒王汎森
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在
一
九
九

0
年
代
以
前
，

如
果
有
人
問
到
台
灣
文
化
的
前
途

，

人
們
最
關
心
的
是
自
由
民
主
或

專
制
威
權
、
傳
統
文
化
與
現
代
生
活
之
類
的
問
題

，

這
些
問
題
的
是
非
往
往
很
清
楚
，

把
某
一
方
面

痛
罵
幾
句

，

再
對
另
一
方
面
提
拔
幾
旬

，

便
成
為
一
篇
過
得
去
的
文
章
。
可
是
今
天

，

原
先
那
些
爭

論
得
津
津
有
味
的
問
題

，

大
多
失
去
了
現
實
的
關
聯
性

，

即
使
談
傳
統
文
化
與
現
代
生
活
，

仍
然
要

問
是
中
國
的
傳
統
還
是
台
灣
的
傳
統
?

「
文
化
」
與
「
學
術
」

一
一
、

化

近
二
十
年
來
，

台
灣
文
化
界
有
一
個
重
要
現
象

，

即

「
文
化
」
與
「
學
術
」
鴻
溝
加
大
化

，

知

識
份
子
與
現
實
事
務
疏
離
化
工

古
巴

Z
E

立
g

丘

吉
Z
二
R

Z
己
的

)
，

兩
者
都
與
政
治
的
無
窮

糾
葛
、
及
學
者
高
度
專
業
化
有
關
。
此
外

，

橫
跨
學
術
與
文
化
兩
界
的
刊
物
也
日
漸
減
少
(
如
報
紙

副
刊
一
度
兼
有
一
些
跨
學
術
與
文
化
的
東
西

，

現
在
基
本
上
也
不
見
了
)
。

知
識
份
子
從
社
會
政
治
議
題
抽
身
，

把
政
治
事
務
留
給
政
客

、

政
論
家
，

知
識
份
子
從
文
化
領

域
抽
身
，

把
文
化
留
給
外
國
翻
譯
作
品
來
填
補
。
從
各
處
抽
身
後
的
學
者
忙
著
自
己
的
專
業

，

對
學

術
水
準
的
提
升
確
實
是
非
常
重
要
的

，

但
是
如
果
太
過
火
了
，

也
多
少
會
有
流
弊
。



三
、
舊
價
值
已
消
失
，
新
價
值
未
建
立

近
十
幾
年
來
台
灣
的
知
識
圈
子
悄
悄
發
生
了
一
些
變
化
。
借
用

C
D
B
〈
-
S
S
S
一
九
八
八

年
九
月
廿

一
日
在
美
國
《
高
等
教
育
紀
事
》
發
表
的
〈
美
國
人
文
學
狀
況
報
告
書
〉(Z
Z
E
三
立
自

一
口
〉
吾
倚
門
一
們
自
l

〉
同
巾
。
。
「
門
片
。
片
汀
。
可
門
。

ω
一
(
本
已
片
，
門
『
]
舟

山
們
O
D
m「
巾
ω
ω
-
m
H己
已
鬥
}
】
仿
〉
豆
。
「

F
n
M
H
D
-

u
巾
。
。
一
巾)

所
說
的
:

「
真
理
、

美
、

善
，

都
不
是
永
恆
的
問
題

，

而
只
是
為
某
些
團
體
作
為
駕
取
別
人
的
一
種

手
段
和
一
時
的
看
法
。

」
錢
尼
的
話
雖
然
不
二
疋
對

，

不
過
我
們
確
實
必
須
承
認

，

過
去
台
灣
文
化

界
所
珍
視
的
一
些
基
本
東
西
如

「
知
識
份
子
」
、
「
真
理
」
等
，

現
在
好
像
變
得
有
點
過
時
。
所
有

從
一
九
八
0
年
代
至
一
九
九

0
年
代
余
英
時
先
生

、

許
悼
雲
先
生

、

林
毓
生
先
生
、

張
激
先
生
等
等

學者論文 ﹒主汎森

這
一
輩
人
作
為
討
論
出
發
點
的
正
面
價
值

，

在
今
天
似
乎
用
舊
了
。
確
實

，

台
灣
的
文
化
問
題
已
變

得
非
常
精
微

、

複
雜
，

並
非
舊
觀
念
所
能
涵
蓋
，

問
題
是
，

新
的
價
值
是
什
麼

?

四
、
制
度
的
空
隙
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如
果
以
廣
泛
的
文
化
議
題
而
言

，

在
政
府
建
置
方
面

，
出

現
了
一
個
三
不
管
地
帶
。
現
有
部

A
f
目

中
與
教
育
、

學
術
、

文
化
有
關
的

，

有
教
育
部
、

國
科
會
與
文
建
會
，

但
我
總
覺
得
在
上
述
部
會
之



72 

間
，

有
一
個
涉
及
廣
泛
文
化
意
義
及
人
文
精
神
的
部
份

，

不
是
上
述
單
位
支
持
鼓
勵
的
重
點

，

那
麼

誰
應
該
挑
起
這
個
擔
子
呢
?

涉
及
文
化
、

價
值
層
次
的
事
情

，

政
府
單
位
不
應
該
管

，
即

使
想
管
也
無
能
為
力

，

不
過
我

認
為
仍
有
許
多
間
接
性
的
措
施
可
以
著
力
。
以
文
化
市
場
為
例

，

高
度
全
球
化
下
的
文
化
市
場
正
在

無
孔
不
入
地
編
派
、
篩
選
我
們
的
文
化
產
業
，
也
正
在
決
定
我
們
的
國
民
教
養
品
質
。
在
過
去
一
、

二
十
年
，

台
灣
出
版
界
失
去
過
去
的
一
種
特
質

，

即
不
再
大
量
出
版
帶
有
人
文
意
義
的
教
養
叢
書
。

知識分子的省思與對話

我
並
不
認
為
過
去
就
是
好
的

，

不
過
原
先
頗
有
影
響
力
的

「
人
人
文
庫
」
、
「
協
志
工
業
叢
書

」
、

「
現
代
國
民
基
本
知
識
叢
書

」
、
「
新
潮
文
庫
」
等
等

，

這
些
多
少
帶
有
教
養
性
質
的
叢
書
幾
乎
已

經
成
了
過
去
式

，

我
們
一
時
也
還
未
看
到
任
何
可
以
扮
演
類
似
角
色
的
東
西
出
現
。
我
們
的
教
育

、

文
化
單
位
可
不
可
能
透
過
任
何
間
接
性
措
施
調
節
一
下
這
種
偏
枯
之
勢
?

以
上
是
一
些
籠
統
粗
淺
的
觀
察
。
最
後
想
強
調

，

在
全
球
化
的
情
勢
下

，

如
何
建
立
一
個
偉
大

而
具
包
容
力
的
文
化
主
體
性

，

固
定
台
灣
文
化
界
刻
不
容
緩
的
急
務
。
只
有
偉
大
而
具
包
容
力
的
文
化

主
體
性
，
才
可
能
對
全
球
化
文
化
的
銳
鋒
持
一
個
健
康
的
態
度
，
即
全
球
化
不
再
像
流
行
性
感
冒
，

對
不
歡
迎
的
部
份
可
以
有
所
抉
擇

，

對
有
價
值
的
部
份
可
以
留
得
住

，
並
轉
化
調
適
成
自
己
文
化
中

有
機
的
一
部
份
。
文
化
主
體
性
的
影
響
事
實
上
不
只
限
於
此
。
文
化
的
自
信
與
自
豪
感

，

往
往
帶
來

一
種
難
以
言
喻
的
「
漩
渦
效
應
」

(三
B
Z

丘
2
2

)
，

其
影
響
擴
及
於
政
治
、

經
濟
等
各
方
面

，



不
可
輕
視
。
近
十
年
來

，

韓
國
由
韓
劇
支
撐
起
的
文
化
格
局

，

與
產
業
相
連
動
，

共
同
營
造
出
一
種

大
氣
勢
，

便
是
一
個
值
得
注
意
的
例
子
。
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