
﹒主題 3 • 

----r--------- . 
:Page 149 

-----

災後重建

EE車進這還

林俊全

)評論人

陳志清

黃乾盈



JeL;蟬

----r---------­
l page150 



災後重建

一
早
。林俊仝

英國倫敦大學博士• 
• 學歷

台大地理環境資源學系教授兼系所主任• 
• 現任

地景保育• 
• 專長

地形學

邊坡沖蝕

天然災害監測

( Mo叩hotcctonic evolution of Taiwan • 
• 著作

on imbri strike slip ( Serial reverse and 

Coastal Range of east The faults: 

Taiwan 

〈淡水河口的紅樹林與地形與水文關係

之探討〉

教授、台大地理系副教授• • 

J仇凸

冶

-.', 

, 

經歷

h 

九

.. .. 

、

h 

失叭λ 

λ 

iι ~ 

h 

V 

T 
m 
M 

W 

tι可

F 

、，".-

V 

M 

n. 

d 叫

抖""，'，'
~叭ιi叫V

'-"," J 
叫芯:

.._...... 
戶 γ

"^" 

于在門
h 

v 

川 ι:;:­
戶凸.....:.仙

「凸九

.... v 

~叭λ 

、M凡
「內、 戶卅v 

Y 于:.".-.

:.'. 
M 

':':" '.'.',' ','.-,' -
hι 川川、

'," '........,... …:.: .-:.:.:,'-" 
γ 戶

, 
叫川 令仇~、叭叫叫~叫肘「

戶".:- -'-'-'-:.;-' ;-:.卅計
一、叫
也 γ."

N 

、 ，
t 

v 

..-...-.-.­......'. 
,",','0'. .:.:.:.~:，、

i、

J 

J
M不

M

件
。

心
問
叫

付
J 

川

又



;e咀堡

一、前言

草嶺的地滑造成巨大的滑移物質向下邊坡滑動，繼而造成

堪塞湖，引起國人的疑懼與不安 。 主要的原因是因為這個堪塞

湖可能引起潰決，造成二次災害的問題。然而究竟是否會造成

二次災害，也會引起許多的探討。就連今年的大學聯考地理科

試題，也討論到這個堪塞湖可能會影響的地區到底在哪裡。

本文主要的目的是探討草嶺堪塞湖的成因與影響，瞭解其

可能的災害與影響範圍。從而探討有關天然災害的監測與減災

機制的建立的可行性 。

草績是個非常有名的山崩地方，過去素以草嶺十景，成為

觀光客匯集的地方。其中春秋斷崖，就是這次又崩下來的地

方。歷史上，自從 1862 年以來，此次是第 5 次發生地滑現

象，每次的地滑的主要原因，都是因為地震或豪雨。而從統計

表上也可以看出每次的地滑，都造成大規模的土石崩明，同時

有幾次也因為土石堪阻了河道，形成堪塞湖 。 這些堪塞湖也分

別存留了 10 天到 9 年不等的壽命。

基本上草蜜的崩明是屬於地滑的一種方式。地滑是地表的

物質沿著一個滑動面向下邊坡滑移。這個滑動面可能是個弧

形，也可能是一個平直的坡面。基本上都是邊坡上的物質，因

為無法被支撐在邊坡上，當受到像地震的震動，或豪雨入滲

時，都會因為重力而向下邊坡移動。

記錄上的草嶺第 1 次地滑是民國前 50 年的地滑，經過了

36 年後潰決;第 2 次的地滑所造成的堪塞湖尚未潰決，第 2年
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就又產生一個新地滑 。 第 3 次的地滑所產生的堪塞湖則經過了

9 年才崩堤，第 4 次的地滑則經過 9 天就潰決了 。 這第 5 次的

地滑要經過多久，才會潰決呢?如果我們根據此次的崩積量，

則大致上與第 3 次的地滑的崩積量相當，是否會經過 9 年才會

潰決，則有待時間的考驗 。

事實上草嶺地區的崩明，每一次幾乎都造成巨大的災害 。

像民國 30 年的地滑，造成十餘戶人家受到崩埋 。 40 年的潰

堤，死傷人數達 137 人，下游受災田地達 3 千公頃 。 所以這次

的草嶺潭會不會如同一個定時炸彈呢?

二、草嶺的地滑與堪塞湖

此次九二一集集地震後，許多的媒體都提到了「走山」的

名詞 。 究竟「走山」到底意義何在?「走山」與山崩又有哪些

異同?整體而言，山崩是一種通稱，也有人稱為「崩山 J '是

指地表的組成物質(主要的是各種的岩石)受到重力，以不同

的方式向下邊坡移動的現象，這種現象又稱為塊體崩移作用

(也有稱為質量損耗作用，或塊體崩壞作用) 。 過去常用的山

崩分類，主要考慮的分類因于是崩落的速度與所含水分的多寡

與角色 。

地表的塊體崩移現象，有與自由落體一樣的崩落方式，或

以非常緩慢的攝移的方式 。 岩塊崩落後，有的呈現著非常破碎

零散的模樣，但也有的並沒有太破碎的現象 。 如果我們將這些

地表組成物質向下邊坡移動的現象加以簡化，則可以分為 3 大
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類。第一類是以「崩」的形式出現，也就是我們常見的岩屑崩

落等現象。第二類是以「滑」的形式移動，也就是我們常聽到

的地滑與走山的現象。最後一類是以「流」的形式，也就是所

謂的泥流、土石流之類。

這些塊體的崩移現象，說明了一個事實，就是地表的組成

物質，終究要往下坡移動。配合著含水的多寡與移動的方式，

而有許多不同的特徵。留在集水區上游或上邊坡的物質，終有

一天會被往下坡搬運。當被往下邊坡搬運時，如果造成我們生

命或財產的損失時，也就成了所謂的災害，否則充其量，那是

一種自然現象。因此我們不僅要知道哪些地方可能發生山崩，

也要知道哪一類型的山崩，會造成哪種災害。同時也要知道這

些土石移動時，可能的影響範閣。

草嶺的「走山 J '實際上是一種地滑現象。這種地滑是沿

著一個滑動面，向下邊坡移動。這個滑動面，也就是所謂的順

向坡，坡度約 12 度。依據航空測量的估算，此次大約有多過

1 億 2 千萬立方公尺的土方，沿著坡面滑動。這些土方，移動

了超過一公里的距離，堆積在下游河道上 o 根據崩明前後的地

形量測，地滑後的坡腳，也就是所謂的足部。這堆積得最高的

地方，高度有超過 100 公尺以上的，相當於 35 層樓高。而將

河道淤塞大約有 4-5 公里的長度。因此堪塞造成的湖泊，立

刻引起注意，尤其是潰堤的時間與機制。

實上，這個地滑只是草嶺的山崩中，最主要的地滑現

象。還有其他山崩的現象分布於地滑區的周遭，其中以岩屑滑
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落、崩落的現象，較為明顯。這些岩屑滑落，也造成下邊坡的

植生受損。因此外貌上看來，呈現著往下邊坡延伸的條狀，這

些條狀的現象，多為表層風化土壤或岩塊的崩落，也有少數規

模較大的土方。然而與整個地滑區比較，又顯得非常小。

革嶺的堪塞湖，也是引起許多困擾的地方。草嶺地滑所造

成的主要的堪塞湖的湖水面積最大可達 137.71 公頃，整個

積則估計約有 2684 萬立方公尺。整個堪塞湖的最大高度目前

為 537.2 公尺。第二工區的種塞湖的海拔高度高達 517 公尺，

容積達 534 萬立方公尺，面積則有 40.6 公頃。如果堪塞湖潰

堤，則下游瞬間所必須承受的水體，便會產生相當程度的破壞

力，這也是令人擔憂之處 。

三、形成草嶺潭的地質與地形背景

一般而言，堪塞湖多為崩落的崩積物堆積而成，組成結構

較為鬆散，同時也較容易被水滲透，所以相對抗蝕性較小，而

且由於鬆散的物質並沒有太大的膠結力，所以非常容易受到更

進一步的地震或豪雨、久雨影響而導致破壞 。

草嶺的地滑主要是沿著錦水頁岩的岩層滑動。這是個較不

透水層的地層，而且其往西南傾斜的角度大約 12 度，而岩層

的走向，也就是在空間的排列，大致是呈現西北一東南的排

列。在這裡崩明的位置恰好是個順向坡。由於過去幾次的地

滑，都是沿著上次尚未滑動的地方，向下邊坡繼續滑移 。這次

的草嶺地滑，也不例外 。
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根據過去幾次的地滑記錄，主要都是因為地震與豪雨影響

所致。由於地震的因素，造成地表的岩塊因為重力向下邊坡產

生裂隙且移動。此次因為九二一地震造成地滑後，造成崩明

後，原有的岩層的下邊坡，形成了新的且沒有支撐的邊坡，這

些都是將來可能繼續發生地滑的地方。

目前滑動面上殘餘的岩塊與尚未崩落的部分，主要分布於

靠近稜線的地方。而崩落滑動的部分則仍有大量的岩塊與碎

屑，堆積於河道與河道旁的邊坡。這些滑動過的物質，勢必受

到將來的颱風與豪雨影響，繼續向下邊坡與下游移動。甚至一

個稜線的兩旁都有崩明的現象。目前崩落的岩塊雜亂的堆積在

邊坡上，正準備等著被男一次的颱風豪雨往下邊坡搬運。

可以看出由於地滑所造成的河道阻塞，非常可能發生於台

灣一般的河道上，因此類似發生草嶺潭的程塞湖的其他地區，

仍然可能發生堪塞湖的現象。這次草嶺潭的崩明物質因為量體

太大，而且歷史上又有如此多的紀錄，因此連帶造成的堪塞湖

就也一起出名了。事實上像九份二山的地滑，也造成了 20 多

人被埋的慘劇，至今也尚未解決。

四、草嶺潭所產生的問題及其存廢之探討

(一)草嶺地滑所造成的主要的種塞湖的湖水面積最大可

達 137. 71 公頃，整個體積則估計約有 2684 萬立方

公尺。整個堪塞湖的最大高度目前為 537.2 公尺。

第二工區的堪塞湖則海拔高度高達 517 公尺，容積
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達 534 萬立方公尺，面積則有 40.6 公頃，這樣的

高度如果要以人工方法加以疏導，則高度每降低 1

公尺，施工的費用與困難度就大幅增加 。

(二)根據過去的經驗，草嶺地滑所造成的堪塞湖的穩定

性，對將來潰堤時對中下游居民的生命財產的影

響，有密切的關係 。 因為堪塞湖的穩定性並非絕對

的 。 中興大學陳樹群教授也指出國外的文獻也說明

超過 9 成以上的種塞湖，會在一年內潰決 。 由於此

次崩積的壩體佔據了河道約 5 公里，目前固然沒有

立即性的危險，但是必須做好疏洪的準備 。 其中包

括了壩體本身，更包括了中下游地區的防洪與防沙

的工作 。

(三)就草嶺再次崩明的可能性而言，現場可以看到滑動

面的位置 。 滑動過的大量土方在河道疏通後，勢必

會繼續往下邊坡移動， 然而滑動面上方的物質，也

是將來可能崩落的地方，因為下邊坡處已經沒有支

撐 。 就像草嶺上次地滑是 20 '下次地滑是否要經

過 20 年才會再度發生?

男外由於草嶺潭的溢洪道高度為海拔 537.2

公尺高，目前受到歷次暴雨豪雨的累積水量，造成

水位高度早已到達該高度，因此多餘的潭水早已溢

洪出去，目前仍應注意溢流後的侵蝕以及鬆散物質

的管湧加上地震是否會破壞堪塞湖的壩體的結構問
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題。而大量土石方夾帶著大量的水分，也是草嶺潭

應該注意的問題。

(四)被地震震落的土石，因為沒有介質(主要是水)被

繼續往下游搬運，所以仍停留在邊坡上。颱風對此

次災區的影響並尚未凸顯，然而大量鬆動的土方，

勢必等待颱風豪雨的搬運，這也是目前必須積極面

對的課題。

(五)水利單位對堪塞湖所可能形成的災害，正持續的觀

察中，然而地滑發生的可能性與機制和地滑地區的

地滑預警系統仍值得繼續研究，尤其是可能會造成

災害的預警系統的研發，將是未來的挑戰。這個預

警系統更應該分別對岩層是否可能滑動，與崩落的

土方是否有螞移(潛移)現象分別加以持續的觀察

。

(六)整體而言，草嶺是此次地震造成多個崩明中，規模

較大的地滑，有許多的岩屑墜落、落石等問題，分

布於災區的邊坡、道路與房舍附近，其特性與分布

，尤其是草嶺潭淹水區的周圍邊坡，也是亟待需要

去了解的。

(七)草嶺潭是否會發生與義大利 VAIONT 大壩一樣，受

到上游地區大規模的崩駒，使巨大的土方滑落至水

庫，同時引起 260 公尺高的浪，同時翻越壩體造成

2600 人的死亡慘劇，也是另一個值得注意的地
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。目前看來發生大規模的崩明的機會並不大，主要

的原因是是草嶺潭的面積與深度相對較小，受到大

規模的崩明影響的機率較小。然而特別要注意的是

草嶺潭淹沒區的邊坡，避免大量的土方直接進入草

嶺潭內，衝擊潭內的水體，造成水體越過大壩，產

生立刻潰堤的威脅。

(八)草嶺潭由於目前已經有業者利用小型遊艇營業，而

且假日造訪的遊客絡繹不絕。因此為安全計，縣府

有關單位應確定是否要繼續任其擴大營業。縣府應

為權責單位。目前至少可以確定的是颱風豪雨來臨

時，不應該營業，以免因為上游的崩桐，造成湖水

面邊動而形成問題。

(九)草嶺潭的現況是水利單位設有導水設施，已將因為

豪雨過多的潭水溢出，所以目前暫時穩定下來。然

而此地有長達 5 公里長的鬆散崩明土方，潭水如何

滲透並向下游移動，其移動的速率如何?有否可能

造成地下流路後，形成管湧現象?而造成整個壩體

鬆動乃至於崩垮的可能?都應該有更持續且深入的

監測。

(十)草嶺潭的崩積土方，據估計達到 1 億 2 千萬立方

公尺，如果要挖除這大量的土方，則其工程與運輸

費用將是天文數字。同時這些土方可以棄置哪裡，

而不會引起二次災害，是另一個必須探討的問題。
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因此短時間之內，尤其是各級政府財政吃緊狀況

下，要將崩積物質移除並不可行。

(十一)如果移除這些崩積物的構想不太切實際，則最有

可能的方法應該是降低草嶺潭的威脅。降低威脅

的方法或可朝兩個方向進行:一則降低草嶺潭的

高度，減少蓄水量，再則同時持續進行監測。同

時更重要的是對下游地區的預警系統，尤其是廣

播系統的設立，並能長期維修，以應付颱風豪雨

來時，惡劣的環境下還能運作。

(十二)降低草嶺潭的高度，可以藉著人工渠道的挖掘，

讓溢過一定高度的潭水能排出。其次藉著每次的

排水，適度的將渠道兩旁的崩明物質搬連到下

游。如此一來，清水溪的溪水固然會形成類似土

石流的水流，慢慢在河床上搬運這些崩明物質，

但是利用這種方式對這些物質的搬運，可能是災

害較少的方式。

(十三)另外一個減少蓄水量的方式是讓泥沙填滿堪塞

湖。由於草嶺潭上游集水區帶來的大重泥沙，大

部分都會堆積於潭中，所以泥沙量的堆積，可以

有效的減小草嶺潭的蓄水量，從而使草嶺潭消

失，甚至於草嶺潭的壩體，就成了另一個河道上

的大壩。然而淤積量的多寡與速率，是男一個應

該研究的問題。
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(十四)就地形的演變而言，草嶺潭的崩明物質，終究將

向下邊坡或下游被移除，可能是很短時間內可以

被移除，但也可能需，千百年時間，只是牽涉到

時間的長短問題而已 。 目前的人工渠道處理方式

是一個工程處理方式，但如何慢慢讓人工渠道的

高度降低，則是男外一個考驗 。 水利單位或可以

於旱季時，每年將人工渠道的高度降低 。 以避免

因為突然潰堤時的環境衝擊或衝擊影響力擴大 。

(十五)就政策面而言，草嶺潭的問題，可大致分為兩個

層面 。一個是如何維護壩體周圍與下游的安全，

不致因為潰堤造成更大的災害 。 另外一個是目前

草嶺潭以及地滑區的土地利用及其管制 。 前者宜

透過監測且持續施工的方式，加以維護同時提出

預警 。 中央與地方如何利用很少的經費，持續監

測，可能是一個重要的考驗 。 後者則牽涉到當地

居民的生計問題 。 有許多居民希望從事草嶺潭的

災區之旅，也有居民希望能帶動旅館以及當地產

業的復甦 。 這些問題，也必須透過協調 。 以目前

而言，草嶺的對外聯絡道路的狀況也很不好， 經

常有崩明與道路中斷的威脅，必須一併處理 。

(十六 )草嶺堪塞湖壩體的大小、崩積土方的材料性質、

清水溪流量大小以及其容量大小等，都會影響到

堪塞湖的安全與使用方式 。 而上游所帶下來的泥
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沙量有多少、溢洪道、分水工程設施或壩體的移

除等問題，也都需要我們更進一步研究，因此將

來更需要研究如何達成減災的方式。

(十七)是否有可能直接將此崩明物質直接轉成大壩的骨

材，形成永久性的水壩呢?就這段清水溪的河道

而言，整個清水溪是屬於埋積的河道。埋積的河

道非常寬廣平坦，呈現堆積的河道。同時由於埋

積的河谷與崩積下來的物質，都是膠結不好的物

質，如果做成永久性的大壩，則要考慮是否會滲

水或產生管湧的現象。否則不但蓄不了水，地震

時反而造成崩積物質的鬆動，形成不穩定的土堤

，不見得能控制後果。

五、草嶺潭的水資源問題

(一)由於清水溪所帶來的水資源利用，目前主要是當地

居民利用種塞湖積水成潭所招攬的水上活動 。 然而

就長遠的角度而言，水資源的利用方式暗藏著潰堤

的危機，因此目前的水資源利用，應朝較保守的經

營 。

(二)要取用清水溪的水資源的提議，尤其是要用此次地

滑後的崩明物做為大壩的的骨材是一種冒險 。 主要

原因仍是崩明物質的不穩定性，加上清水溪河床的

埋積現象，據以施工並無法確切掌握大壩的安全性
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與漏水問題。因此利用堪塞湖築壩的構想，可能不

切實際。

(三)如果堪塞湖上游的泥沙供應量大，經過一段時日

後，堪塞湖的面積與體積都將縮小。此段河谷更呈

埋積現象。因此將來泥沙的來源問題，也是目前所

必須密切注意的地方。

六、天然災害的監測與減災機制建立之策略

(一)九三 、草嶺j葷的存廢問題、八掌溪事件都凸顯

了地方救災的問題。

天然災害不幸的是台灣地區不可避免的災害。地震、颱風

豪雨乃至於乾旱、洪水等都是台灣地區常見的災害。在世界上

有許多的國家也有同樣的問題。尤其是開發中國家或低度開發

國家，有許多的自然資源與經濟生產，就是被天然災害一次次

的抵銷，加上許多人謀不彰的問題，往往使整個國家陷入萬劫

不復的境界。許多政府部門每年要應付這些災害而疲於奔命。

因此如何面對天然災害的問題，建立一套長治久安的策略，實

在有其必要性。

(二)策略之一是建立天然災害保險的制度。

如果天然災害是台灣地區不可避免的禍害，政府與民眾應

該有一對策去面對。君不見不管新舊政府為了九二一地震，所

必須投入的救災與重建經費，甚至可達天文數字 。這項代價不

可謂不大，也不是任何一個政府或民眾希望付出的 。然而面對
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災區的各項復舊、重建問題，則是每個新舊政府都要面對的。

這其中又有許多是為了救災搶時間而權宜行事或滿足災區的需

求時，不得不的花費與某個程度的浪費。

任何一個政府的財政如果沒有能力應付天文數字的救災需

求，往往動輒引起民怨，更使社會陷入不安的情緒。因此為了

面對這種窘境，實際上或許可以考慮以全民保險的機制，作為

往後面對天然災害的對策。此全民保險的制度，可以考慮比照

全民健保的方式，或附加於房屋稅中，讓有房屋的人，多交些

保險費，作為應付天然災害時的經費，或可以讓國家面對天地

不仁時，最起碼的策略。

(三)策略之二是建立天然災害的監測機制。

由於我國在災害來臨時，雖然有各級救災指揮中心。由於

這些救災指揮中心仍然需要許多的資訊，作為救災的參考。過

去九二一集集地震經驗顯示出，一個有效的救災指揮中心，應

該有一個背後的智庫協助整合、分析相關的資料，提供各級政

府救災、重建參考。這些相關資料整合中心，或可與相關大學

研究單位合作，以作為政府的後盾。

例如以台北盆地而言，中央地質調查所可能有很好的斷層

線資料，然而 4 條通過台北盆地的斷層線兩側或附近，究竟有

多少學校、橋樑、道路乃至於維生管線通過?這些資料可能就

不是中央地質調查所所能提供。如果萬一不幸台北盆地有大地

震發生時，各個權責單位仍然只能有各自的資料，是否需要有

一單位加以整合，不言可喻。目前的狀況便是事情發生時，所
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有的政府各單位雖然都很忙，卻各忙各的，很難整合相關的資

訊 。 如果救災指揮中心或者相關大學研究中心能整合這些資

料，隨時分析、製圓並提供相關單位參考，便會凸顯一個有為

的政府的能力。因此這個中心的重要性與角色便非常明確與凸

顯。

(四)策略之三是重建的評估機制。

新政府為了強調災區的重建的重要性，特別指派政務委員

負責所有重建事宜，層級不可謂不高 。 然而面對可說是百廢待

興的災區，各個單位只好盡量去爭取預算大餅，但是如果沒有

足夠的評估資訊，有再多的經費投入，可能都像丟到水裹，不

是不見其功效，就是功效不凸顯，唯一凸顯的是整個政府的形

象的破壞 。 這些重建的問題也最易引起民怨，更別說又受到黑

道的搶標威脅等問題 。

因此面對著山崩、地滑、土石流等災害乃至於斷層線通過

的問題時，災害問題的評估機制的建立是必要的 。 如何建立優

先順序，視經費多寡與輕重緩急，協助各級政府的重建，以免

受到不同的壓力，而失去重建的機先，是非常重要的任務 。 許

多有立即危險的區域，的確需要有許多的協助，以避免在可預

測的期間內受到二次災害 。

但是許多的災區，例如街道倒塌的房屋反而需要些時

新規畫 ，以讓市容重整，有重新建立新都市的機制 。 如果新政

府有企圖心做好災區的重建工作，相信這也是新政府在未來的

重建中，可以著力的地方 。
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(五)策略之四是將來整個救災、減災的工作中，水資源的

來頭必須能確保。

在可見的未來，由於地震造成的崩明、土石流問題都大幅

減少水庫的壽命。許多水庫納入大量的泥沙，使得水庫的壽命

大幅減小。根據日本神戶大學都市安全及防災研究所的沖村孝

教授的研究，日本神戶地震後，也引起許多的崩明與土石流的

問題，他們大約要經過 5 年後，才慢慢穩定下來。然而台灣地

區的降雨量遠大於該區，以及地形的陡峻加上地震的規模的龐

大，使得土石問題要超過 5 年以上才能穩定下來。在這期間，

水資源的問題也將慢慢凸顯。

以大台中地區為例，大甲溪的水資源常常因為豪雨造成水

源的泥沙含量過高，而造成大台中地區的停水問題。類似問題

也勢必要繼續困擾政府與民眾。大甲溪流域有許多因為地震造

成的崩駒，不但奪去許多人的性命，中橫公路的谷關到德基

段，也不得不暫時停止搶修。但是在可見的將來，水庫的安全

與泥沙沖蝕的問題，仍將困擾著政府與民眾。因此水資源的確

保，也是政府在往後重建的過程中，必須面對的，相關的水庫

的沖蝕監測與水源取得的替代方案等的研究，也必須即刻展

開。

六、結論與建議

(一)草嶺地區的堪塞湖所衍生的問題，或可以為一個特

殊的個案。但是絕對不是在草嶺地區最後的地滑個
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案。主要的原因是草嶺地區還有許多的物質等待崩

積下來。所以如何就現有的崩愣地，做一整體的檢

討，並加以了解可能的演變狀況，是首要的課題。

(二)就水資源的用途而言，草嶺堪塞湖的水資源的用利

'是有其限制。然而為了當地居民的生計，透過一

個了解壩體安全評估以及相關水利設施工程的運作

，或可以達成一個政府與民眾共贏的局面。

(三)草嶺潭存廢的問題或可以從兩個方向討論。其一為

限制面，安全的考量是一個重點。由於草嶺地區的

堪塞湖的不確定性，地方政府應該限制該區的利用

，尤其是禁止相關的遊憩設施工程與建設。然而從

資源面而言，草嶺地滑與草嶺地區本身就是一個非

常好的研究與環境教育的場所，將來必須在革嶺聯

外道路的改善後，相信應可以透過遊憩活動的方式

度假休閒與健行等有關活動進行。這也有點矛盾，

但是如果從草嶺地區的發展而言，這是個地區的發

展方向，而草嶺潭的存廢，不如留給大自然決定，

我們要做的，倒是提高當地居民與下游居民對崩潭

與否的預警與潛在災害的警覺。

(四)將來整個中部地區的水資源問題的嚴重性，將日益

凸顯，政府相關部門應該早已未雨網繆'但是有關

災害的監測與預警系統的建立，尤其是災害發生前

、發生中與發生後的處置，加上各項資料的整合、
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分析與檢討，仍然有待政府與學界共同努力。

(五)目前草嶺地區的各項救災、重建工作已經陸續開展

。然而草嶺潭的存廢與否，正好彰顯了大自然的力

量，以及我們的渺小。以我們有限的經費與人力資

源，要向大自然挑戰，時間將會證明，我們是無法

對抗大自然的，唯有了解大自然、順應大自然運作

的法則，做最好的規畫利用，才能有效的趨吉避。

否則空有子彈，也將徒勞，更何況子彈也有限。
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